Vysvétleni a zména/doplnéni zadavaci dokumentace €. 3

ZADAVATEL: Ceskd zemédélska univerzita v Praze
Sidlem: Kamyckd 129, 165 00 Praha - Suchdol
Zastoupeny: Ing. Jana Vohralikova, kvestorka

ICo: 60460709

Profil zadavatele: https://zakazky.czu.cz

VEREJNA ZAKAZKA:  VYBAVENi LABORATORE ERGONOMIE

Zadavatel v souladu s § 98 a § 99 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpisti (dale jen ,zdkon”) podava nasledujici vysvétleni a zménu/doplnéni zadavaci
dokumentace vztahujici se k vySe uvedené verejné zakazce.

Dne 14. 12. 2018 byla zadavateli dorucena Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace pfedmétné
verejné zakazky.

Zadost byla dodavatelem zasldna 5 pracovnich dnli po lhGté pro jeji podani a t&astnik poufil
nespravnou formu tohoto podani. | pres tyto skutecnosti se zadavatel rozhodl, ze vysvétleni zadavaci
dokumentace poda (viz niZe). Zadavatel neni ve smyslu § 98 odst. 3 ZZVZ vazan v tomto pfipadé
Ih(tou k podani vysvétleni.

Zadavatel poddva vysvétleni v¢. pfesného znéni Zadosti bez identifikace dodavatele.

Dotaz ¢. 1:

’

Bod 2. — v popisu je uvedeno Ze: ,Predmétem této verejné zakdzky je doddvka vybaveni......VC.

Formulace ,,vSech soucdsti” je zavadéjici a rozsSifuje moZnost doddni i jinych, bliZze nespecifikovanych
véci nad rdmec jinak jasné definovaného poZadavku na konkrétni vybaveni. MuZete zarucit, Ze
nebude poZadovdno doddni jiného, neZ v zaddvaci dokumentaci a smlouvé poZadovaného vybaveni?
Pripadné Zadam o konkértni specifikaci véci oznacenyfch pod terminem “vsech soucdsti”.

Odpovéd' zadavatele: Zadavatel nesdili nejistotu dodavatele. V zadavaci dokumentaci i ve smlouvé je
jednoznacéné stanoveno, Ze se jedna o dodavku vybaveni laboratofe ergonomie v¢. vSech soucasti a
pfislusenstvi ,nezbytnych pro fadné uzivani zatizeni”. Obecné je tim samoziejmé minéno dodani
zafizeni v€etné vSech nezbytnych soucasti a pfrislusenstvi k fddnému uzivani a provozu dle této
smlouvy a dle jeji pfilohy — Technicka specifikace. Soucasti dodavky je tak nejenom samotny software
a hardware, ale napfriklad tézZ souvisejici dokumentace, zarucni list apod. (viz. napf. ¢l. 2.4 smlouvy).
Dalsi pfisluSenstvi je uvedeno napf. v kategorii PfisluSenstvi — popis a technické provedeni, které je
uvedeno v pfiloze smlouvy — Technicka specifikace. Zadavatel nezada o jiné, blize nespecifikované
véci nad ramec definovaného pozadavku na konkrétni vybaveni.

Dotaz ¢. 2:

Bod 3. — PoZadujete zdvazek, Ze v nabidce nebudou obsaZeny jiné obchodni podminky. Znamend to, Ze
zadavatel nehodld respektovat zdrucni podminky, pravidla pro fddné a bezpecné uzZivani dodaného
vybaveni a software, potiebnou pravidelnou a dalsi udrZbu, kterd je nezbytnd? Lze v takovém pripadé
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Odpovéd zadavatele: Zadavatel vyslovné upozornil v ¢l. 3 zaddvaci dokumentace, Ze v nabidce nesmi
byt obsazeny jiné obchodni podminky. V kontextu predchozi véty ¢l. 3 zadavaci dokumentace tato
vyhrada znamen3d, Ze dodavatelé nesmi predlozit jiné obchodni podminky, které by byly v rozporu
s obchodnimi podminkami uvedenymi ve vzorové smlouvé. Jinymi slovy, jak je téz vyslovné uvedeno
v posledni vété ¢l. 3 zaddvaci dokumentace, ,predkldadana nabidka musi po obsahové strance
odpovidat obchodnim podminkdm obsaZzenym v zdvazném vzoru smlouvy”. Zadavatel tedy hodla
respektovat provozni podminky a jiné podminky, které jsou vsouladu sjim poZadovanymi
obchodnimi podminkami dle vzorové smlouvy.

Dotaz ¢. 3
Bod 8. — PoZadavky na kvalifikaci

Je mozné dolozZit kvalifikaci a prokdzat zpusobilost prostfednictvim vyrobce a soucasné naseho
hlavniho dodavatele zarizeni a vybaveni, které bychom chtéli nabidnout? Jak maji v takovém pripadé
vypadat poZadované dokumenty? Lze je dodat v origindInim jazyce, pfipadné anglickém jazyce?

Odpovéd' zadavatele: Ve vztahu k dotazu na prokazani casti kvalifikace prostfednictvim treti osoby
zadavatel 74da dodavatele o procteni a respektovani ¢l. 8 (zejm. 8.1.4) zadavaci dokumentace.

Ve vztahu k dotazu na jazyk fizeni zadavatel s odkazem na formuldr Véstniku verejnych zakdzek
konstatuje, Ze jazykem fizeni je Cesky jazyk. Ke zplsobu predloZeni cizojazy¢nych doklad( ke
kvalifikaci zadavatel zada dodavatele o procteni a respektovani ¢l. 8 (zejm. 8.1.4) zadavaci
dokumentace a o respektovani odkazu na § 45 odst. 3 ZZVZ.

Dotaz ¢. 4

V zaddvaci dokumentaci je poZadavek na doloZeni seznamu vyznamnych doddvek (8.4.2.). Je moZné
tento poZadavek splnit predloZenim seznamu doddvek, které realizoval nds hlavni dodavatel zarfizeni
a vybaveni?

Odpovéd’ zadavatele: Ano, pfi respektovani vySe uvedeného zplsobu predloZeni nabidky a dolozeni
kvalifikacnich doklad dle ¢l. 8 (tj. v souladu s § 83 ZZVZ v pfipadé avizovaného prokazani kvalifikace
prostfednictvim jinych osob).

Dotaz ¢. 5

V bodech 8.2.1 poZaduje zadavatel po dodavateli splnéni mnoha kritérii, mj. Zadné nedoplatky u
zdravotnich pojistoven a Sprdavé socidlniho zabezpeceni. S ohledem na bliZici se konec roku a tim
pddem i obdobi bilancovdni a vyuctovdvdni zdloh, pocetni chybou, nebo chybou ucetniho SW, existuje
mozZnost, Ze k nedoplatkim miZe dojit. V Zddném pripadé by se nejednalo o nedoplatek zplsobeny
napr. dlouhodobym neplacenim zdloh, povinnymi odvody apod. Byla by tato skutecnost nesplnénim
uvedeného bodu? V jakém okamzZiku se tento parametr zjistuje? V okamZiku poddni nabidky anebo
napri. v okamZiku vystaveni konecné faktury?

Odpovéd' zadavatele: Zadavatel upozornuje, Ze nezada o cokoli nad rdmec zakonem predpokladané
kvalifikace. Dodavatelem uvadéné doklady dokonce ve smyslu § 73 odst. 1 ZZVZ v otevieném
nadlimitnim Fizeni Zadat musi. Ve smyslu ZZVZ bude zadavatel nasledné posuzovat prokazani splnéni
veskeré kvalifikace, pficemz existence pripadnych nedoplatkd u prislusnych orgdnl verejné spravy je
samoziejmé dlvodem pro vylouceni Ucastnika ze zadavaciho fizeni. Dlvod vzniku nedoplatku
Ucastnika je pro zadavatele zcela irelevantni informaci, zadavatel uvedeny divod nezkouma. Je plné



odpovédnosti dodavatele, aby radné prokazal neexistenci prislusnych nedoplatk(l u organd statni
spravy.

Zadavatel posuzuje prokazani splnéni kvalifikace prostfednictvim dokladl predloZenych Gcastnikem
fizeni v nabidce. Posouzeni tedy probiha standardné, tj. vrdmci zaddvaciho fizeni, nikoli po jeho
ukonceni (dodavatelem pfedneseny pfipad ¢asu vystaveni konecné faktury).

Dotaz ¢C. 6

Bod 10. — v bodech 10.5 jsou shrnuty poZadavky na riizné doklady. MiZete jasné definovat, jak maji
vypadat doklady poZadované zejména v bodé D.? Jak nejlépe spinit povinnost dodavatele doklddat
kvalifikaci nebo seznam realizovanych zakdzek, pokud by jejich doddnim a tim pddem zverfejnénim
takovych dokument( jednoznacné porusil smluvné sjednanou mlicenlivost se svymi obchodnimi
partnery?

Odpovéd' zadavatele: Zadavatel upozornuje dodavatele, Ze pred podanim nabidky je vhodné precist
zadavaci dokumentaci, ve které jsou jasné stanoveny veskeré podminky predloZeni vsech dokladd.
Zadavateli neni jasné, k ¢emu se vaze dotaz dodavatele, kdyz podoba i obsah vSech poptavanych
dokumentll jsou uvedeny v¢l. 8 zadavaci dokumentace, na ktery je jesté odkazano v udajné
nejasném ¢l. 10.5. pism. D zaddvaci dokumentace. Zadavatel Zada dodavatele o procteni
a respektovani uvedenych pravidel, kterd nehodla znovu opisovat.

Zadavatel konstatuje, Ze pokud by na strané dodavatele existovala prekdzka predlozeni zakonem
aprobovanych dokladd (napf. z divodu zavazku miéenlivosti tazatele ve vztahu k jeho obchodnim
partnerim), ze kterych musi vyplyvat zdkonem aprobované informace, pak bohuzel dodavatel
nedodrzi podminky zadavaci dokumentace, nebot zadavatel nebude schopen posoudit prokazani
splnéni kvalifikace dodavatele zdkonnym zplsobem. Zadavatel v zadadvaci dokumentaci zada pouze
takovou formu a takovy obsah kvalifikacnich doklad(, které mu predepisuje zakon.

Dotaz ¢. 7
Bod 12. — Prohlidka mista pInéni

Prohlidka mista plnéni se dle zaddvaci dokumentace neuskutecni. MuZete zadavatel garantovat, Ze
prostory, které pro realizaci vybral vyhovuji technickym ndrokim? Bude zadavatel v pripadé, kdy
prostory nebudou vyhovovat pro splnéni poZadovanych kritérii garantovat, Ze nebude poZadovat
uhradu smluvni pokuty po dodavateli v dilsledku tohoto prodleni na strané zadavatele? V pripadé
téchto prodleni na strané zadavatele, zavdzZe se zadavel k ndhradé Skody po odbérateli?

Odpovéd' zadavatele: Zadavatel konstatuje, Ze v pfipadé dodani predmétu smlouvy s technickymi
parametry a specifikaci dle smlouvy a jejich pfiloh garantuje, Ze budované prostory pocitaji s takto
poptavanou laboratofi. Pokud by existovaly jakékoli omezujici podminky dodavky, zadavatel by je byl
uvedl v zadavacich podminkach. V daném pripadé neni tfeba fesSit otazku smluvnich pokut ani
prodleni. Sohledem na obcanskopravni predpisy mlze zadavatel navic tézko Zadat sankce za
nesplnéni smlouvy, pokud tuto situaci vyvolal sam svym prodlenim.

Dotaz ¢. 8
Kupni smlouva:

Bod 2.3. — Dodavatel je schopen vyhovét podminkdm v téchto bodech pouze za predpokladu, Ze
prostory pro instalaci budou vcas a rddné pripravené. Soucasné s tim musi byt sjizdné prijezdové



cesty, pochozi chodniky, dlazby apod. S ohledem na skutecnost, Ze podle nasich informaci stdle
probihd vystavba v mistech, kde md byt laborator zfizena, poZadovali bychom zdruku, Ze v dobé
instalace vybaveni bude stavba/budova bezpecnd pro instalujici pracovniky a splfiovat kritéria BOZP.
Je mozné takovou zdruku vystavit?

Odpovéd' zadavatele: Zadavatel potvrzuje, Ze prostory pro instalaci budou samoziejmé vcas a radné
pfipravené, bezpecné, vC. splnéni kritérii BOZP.

Dotaz ¢. 9

Ze zaddvaci dokumentace neni ziejmé, jakym zplsobem bude mozné instalaci vybaveni provddét,
nebo zda existuje v tomto sméru néjakd podminka zadavatele plynouci ze stavu na stavenisti, ackoliv
byl vznesen poZadavek na zahrnuti této Cinnosti do kupni ceny. Je moZné garantovat, Ze k instalaci
nebude treba Zddnych sloZitych zarizeni, jefdbl a podobné techniky, jejiz pouZiti by znacné
ovliviovalo prodejni cenu?

Odpovéd' zadavatele: Zadavatel opakuje, Ze predmétny prostor bude pfipraven pro fadnou a
bezproblémovou instalaci, tj. instala¢ni prace nebudou zatizeny pfekdzkou jinych stavebnich ¢innosti
v daném misté. Zadavatel neznda zpUsob provadéni instalace, resp. v daném okamZiku nemUze védét,
jakd technika mu bude doddna a prostrednictvim jakych technickych zafizeni je tato technika ze
strany dodavatel( instalovana. Zafizeni bude findlné umisténo v 1.pp nového pavilonu.

Dotaz ¢. 10

Bude zadavatel garantovat, Ze v dobé, kdy bude dodavatel vyzvdn k doddni a instalaci vybaveni,
budou splnény veskeré podminky pro vcasnou a fddnou instalaci dodavatelem? Bude zadavatel
garantovat, Ze v pripadé nespinéni téchto podminek nebo vytvoreni jinych prfekdZek na jeho strané,
neuplatni Zadnd sankéni opatreni vici dodavateli? Znd zadavatel predpoklddany termin pro doddni a
instalaci, mize jej sdélit?

Odpovéd' zadavatele: Zadavatel nerozumi nékolikerému opakovani téhoZz dotazu dodavatele na
pfipravenost zadavatele k provedeni instalacnich praci (odpovéd viz vyse).

Vzhledem k prodlouzeni lhity pro podani nabidek a doby plnéni (oboji viz nize) zadavatel
predpoklada, Ze vyzva kupujiciho dle €l. 3.1. zavazného vzoru smlouvy nebude predloZena dfive nez
v Unoru 2019.

Dotaz ¢. 11

V bodech e. a f. je poZadavek na aktualizace SW i po skonceni zdarucéni doby. S ohledem na sjedndni
velmi dlouhé doby zdruky pro dodané vybaveni existuje moZnost, Ze vyvojové pracovisté vyrobce
doplini a rozsifi stavajici systém o nové verze a funkcionality. Nicméné jejich obsah ani technické
ndroky v soucasnosti nikdo neznd a neni schopen ani zdvazné odhadnout. MuZe tak nastat situace,
kdy vyrobce vyda aktualizace v rozsahu a cené, kterou v soucasnosti vibec neni mozné urcit, a tudiz
predem seriozné zahrnout do kupni ceny. Zdroveri diky neustdlému a velmi rychlému pokroku v oblasti
IT, SW a HW existuje velmi redind domnénka, Ze minimdlné SW, jeho aktualizacemi SW tak, Ze
aktualizace budou zahrnovat opravné soubory a pripadnd rozsifeni, kterd vyrobce neshledd jako
skodlivé, zajisti spravnou funkcnost a rychlost dodaného vybaveni v ndvaznosti na jeho parametry a
vykon v dobé doddni?

Odpovéd' zadavatele: Zadavatel nerozumi posledni vété dotazu, kterd dle jeho ndazoru postrada
smysl, cely dotaz pak neni dotazem, ale popisem situace bez dotazu. Zadavatel vsak predpoklada, ze



dodavatel se hodlal zeptat na to, jakym zplsobem ma zahrnout ,nezndmou”, tj. cenu budoucich
aktualizaci a souvisejicich sluzeb, do kupni ceny, kdyZ tato ,nezndma“ neni a nemuze byt v dobé
podani nabidky zndma.

Bez ohledu na to, zda je tato domnénka zadavatele spravnd, zadavatel rozhodl o Upravé smluvnich
podminek tykajicich se aktualizaci SW tak, Ze aktualizace SW v zaru¢ni dobé dle ¢l. 2.3. pism. e)
smlouvy ponechava v plvodni podobé (jejich cena je zahrnuta v kupni cené), a aktualizace SW a
ostatni sluzby dle ¢l. 2.3. pism. f) smlouvy se méni tak, Zze k témto sluzbdm je dodavatel povinen za
cenu v misté a Case obvyklou (tj. jejich cena nebude nové zahrnuta v kupni cené, ale bude fesena
v ndvaznosti na aktualni stav cen na trhu po skonceni zarucni doby v dobé poskytnuti pfislusnych
sluzeb).

V tomto smyslu zadavatel upravil zadvazny vzor smlouvy (Uprava se tyka ¢l. 2.7., 4.2,,4.3.,5.2. a 6.1.),
ktery tvofi pfilohu tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace. Tento zdvazny vzor smlouvy jsou
dodavatelé povinni respektovat.

Dotaz ¢. 12

Bod 2.4 — prohldseni o shodé. Je moziné dodat prohldseni o shodé, nebo jiny typ dokumentu
podobného charakteru, ktery mad vydany vyrobce? Co vsechno md takovy dokument obsahovat?

Odpovéd' zadavatele: Prohlaseni o shodé je standardni pisemné ujisténi vyrobce nebo dovozce
o tom, Ze vyrobek splfiuje poZadavky technickych piedpist platnych v CR a Ze byl dodrien stanoveny
postup pti posouzeni shody. Zadavatel tedy pozaduje dokument, ktery toto bude obsahovat, a ktery
bude vydan v souladu s prislusSnymi pravnimi predpisy. Zadavatel predpoklada, Zze dodavatelé znaji
své povinnosti vic¢i zakonu a prislusSnym normam, na zakladé kterych jsou opravnéni standardné
dodavat ¢i distribuovat zboZi v CR. Souéasti povinnosti zadavatele v tomto zadavacim Fizenf jist& neni
predkladat dodavateli vysvétleni k vécem, které souviseji s jeho podnikatelskou ¢innosti, a které jsou
dodavatelé obecné povinni dodrzovat.

Dotaz ¢. 13

PoZadavek na preklad technické dokumentace do ceského jazyka je v souvislosti s doddvanym
vybavenim velmi neobvykly a téZko splnitelny. Divodem je specifikace a vysokd specializace
doddvaného vybaveni, kdy pro velkou ¢dst technickych norem, ndzvi soucdsti, soucdstek apod. nemad
v Cesky jazyk sprdvnou terminologii, neexistuji sprdvnd slova. Proto se takovd dokumentace
zpracovdvd celosvétové pouze v anglickém jazyce. Je mozZné dokumentaci v cCeském jazyce
nedoddvat? Byla by akceptovdna takovd dokumentace v cCeském jazyce, kterd by pro prfeklad
nevhodné pasdZe a slova ponechala v anglickém jazyce?

Odpovéd' zadavatele: Zadavatel nesouhlasi s nazorem dodavatele, naopak konstatuje, Ze v desitkach
obdobnych nakupl neregistruje jakykoli problém s dodanim pfrislusnych doklad(i v ¢eském jazyce.
Zadavatel trva predloZeni vSech uvedenych dokladd v ceském jazyce z provoznich divod(.

Dotaz ¢. 14

Bod 3.1. — Preddni do 6 tydn( od vyzvy kupujicim je s ohledem na sloZitost vybaveni, poZadavku na
komplexnost, sloZitosti pfi specifické prepravé i instalaci neredlné bez poskytnuti soucinnosti
zadavatele. Je mozné predem dohodnout termin vyzvy, aby byl vytvofen dostatecny prostor pro
dodadni?



Odpovéd' zadavatele: Zadavatel opét konstatuje, Ze nerozumi obavé dodavatele z neposkytnuti
fadné soucinnosti ze strany zadavatele.

Soucasné vsak ve snaze vyjit vstfic potencidlnim dodavatelim, pro které by byl termin 6 tydnl od
vyzvy nesplnitelnym, rozhoduje o prodlouZeni doby dle ¢l. 3.1. zdvazného vzoru smlouvy na dobu 10
tydn(l. Zadavatel poskytne vybranému tc¢astniku standardni ocekavatelnou soucinnost.

V tomto smyslu zadavatel upravil zdvazny vzor smlouvy (Uprava se tyka ¢l. 3.1.), ktery tvofi pfilohu
tohoto vysvétleni zadavaci dokumentace. Tento zavazny vzor smlouvy jsou dodavatelé povinni
respektovat.

Dotaz ¢. 15

Bod 4.2. -Viz vyjddreni k bodim 2.3.e, 2.3.f.

Odpovéd zadavatele: Viz odpovéd zadavatele na dotaz ¢. 11

Dotaz €. 16

Bod 4.3. — Garantuje zadavatel, Ze v pripadech, kdy nepujde o bézny servis nebo udrzbu v pribéhu
rfadného a spravného uZivani, ale o technicky servis nebo zdsah v disledku poruseni ndvodu k pouZiti,
uzivani k jinym ucelim, prepéti v siti, kalamitou, atmosférickou poruchou a jinou, nepredpoklddanou
okolnosti, bude takovy servis/zdsah plné hrazen ze strany zadavatele?

Odpovéd zadavatele: Zadavatel odkazuje dodavatele na pravidla zaruéniho servisu dle ¢l. VI. - Zaruka
na zbozi, ve kterém jsou uvedeny i divody, na které se zaruka nevztahuje. V pfipadé servisu mimo
ramec zarucniho servisu neni pfipadny servisni zasah soucdsti kupni ceny, tj. takovou sluzbu nebudou
dodavatelé muset zapocitavat do nabidkové kupni ceny. Zadavatel rovnéz odkazuje dodavatele na
pravidla vy$si moci dle ¢l. XI. Zdvazného vzoru smlouvy, ve kterém jsou obsazeny mj. ptipady zbaveni
odpovédnosti dodavatele pfi nesplnéni jeho povinnosti ze smlouvy v disledku zasahu vyssi moci.

Dotaz ¢. 17

Bod 4.4. — Znd nebo vznese zadavatel néjaké poZadavky na zvldstni certifikaci, sluZbu, zkousku apod.
nad rdmec jasné definovanych poZadavki ve smlouvé nebo zaddvaci dokumentaci?

Odpovéd' zadavatele: Zadavatel nema jiné pozadavky, nez které pregnantné vyjadril v zadavacich
podminkach. Pokud by takové poZadavky zadavatel mél, byly by soucasti zadavacich podminek.

Dotaz ¢. 18

Bod 6.1. — Viz vyjadreni k bodim 2.3.e, 2.3.f.

Odpovéd zadavatele: Viz odpovéd zadavatele na dotaz ¢. 11

Dotaz ¢. 19

Bod 6.8. — PoZadavek naprodlouzZeni zdruky na takovou konkrétni dodanou soucdstku nebo celé
vybaveni? Jaky bude postup v pripadé nutné vymény nékteré cdsti, soucdsti dodaného vybaveni v

disledku nesprdavného pouZivani, nadmérného opotrebeni, technické anomdlie na strané zadavatele,
prepéti v siti apod.?



Odpovéd zadavatele: Zadavatel ve vztahu k ¢l. 6.8. smlouvy upozorriuje na vazbu prodlouZeni zaruky
na ,dodani nového zboZi za zbozi vadné”, tj. na situaci dle ¢l. 6.6., kdy namisto odstranéni
reklamovanych vad dojde k dodavce nahradniho zbozi.

Zadavatel dale opétovné odkazuje dodavatele na pravidla zaru¢niho servisu dle ¢l. VI. - Zaruka na
zbo?i, ve kterém jsou uvedeny i dlvody, na které se zaruka nevztahuje. V pfipadé servisu mimo
ramec zaruéniho servisu neni pfipadny servisni zasah ani pfipadna vyména soucastek soucasti kupni
ceny, tj. takovou sluzbu nebudou dodavatelé muset zapocitavat do nabidkové kupni ceny. Zadavatel
rovnéz opétovné odkazuje dodavatele na pravidla vy$si moci dle ¢l. XI. zavazného vzoru smlouvy, ve
kterém jsou obsazeny mj. pfipady zbaveni odpovédnosti dodavatele pfi nesplnéni jeho povinnosti ze
smlouvy v disledku zdsahu vyssi moci. Zadavatel nehodld spekulovat o vsech moznych divodech
a zpUsobech, jakymi mlze v budoucnu dojit k nahrazeni urcitych soucasti dodavaného zbozi. V tomto
ohledu zadavatel povaZuje za dostatec¢né vymezeni obchodnich podminek v zavazném vzoru smlouvy
(v€. podminek zarucniho servisu dle ¢l. VI. zavazného vzoru smlouvy), s prihlédnutim k vykladu
obcanskopravnich predpisu.

Dotaz ¢. 20

Bod 7.6. — PozZadované vybaveni bude na zdkladé specifikace v zaddvaci dokumentaci vyrobeno,
nastaveno a prizptsobeno ,,na miru”. Jednd se o velice sofistikované a specidlni zakdzkové vybaveni,
které se vzdy konstruuje, vyrabi a doddvd aZ poté, kdy jsou zndmy vsechny potfebné parametry.
PoZadavek na odstrariovdni pripadnych vad do 5 kalenddrnich dni je z uvedenych divodu
nesplnitelny. Lze |hitu pro odstranéni vad prodlouZit na 60 dni od zjisténi skutecného duvodu
poruchy?

Odpovéd zadavatele: Zadavatel konstatuje, Ze ujednani ¢l. 7.6. zdvazného vzoru smlouvy je primarné
nastaveno na odstranéni vady ,v terminu uvedeném v protokolu o pfedani a prevzeti zbozi“. Doba 5
kalendarnich dnl je zde stanovena pouze pro pripad, Ze takova doba v protokolu stanovena nebude.
Toto standardni ustanoveni je obecné vykladano tak, Ze teprve vramci zjisténi vad pii predani
a prevzeti plnéni je moZno tyto vady kvalifikovat a klasifikovat, a na zdkladé takto provedené
kvalifikace je téZ mozno dohodnout pftislusnou dobu, nezbytnou pro odstranéni vad. Zadavatel tak
ponechava uvedené ustanoveni v platnosti.

Dotaz ¢. 21

Bod 10.2. — Stfetem zdjmu se rozumi i pfipadné dodani podobného vybaveni jinym subjektlim,
jedndni o dodani jinym subjektim?

Odpovéd zadavatele: Ne.
Dotaz ¢. 22

Bod 11. — Budou za vyssi moc povaZovdny pripadné zmény v Cerpdni prostiedki z dotacnich programi
zadavatele, pokud k takovému Cerpdni dochdzi? Mohou mit za ndsledek pfipadné zmény v dotacni
politice odloZeni plnéni za dodané vybaveni?

Odpovéd zadavatele: Zmény v Cerpani dotacnich prostfedk(l nejsou dle zavazného vzoru smlouvy
povaZovany za vyssi moc. Zadavatel nepredpokladd, Ze by v pribéhu zadavaciho fizeni (tj. pred
uzavienim smlouvy s vybranym dodavatelem) doslo k takovym zménam, které by mély za nasledek
zménu predmétného zadavaciho fizeni. Po uzavieni smlouvy pak jednotliva prava a povinnosti stran
smlouvy vyplyvaji z ustanoveni smlouvy, ve kterych neni zvlastni vyhrada zadavatele s odkazem na



financovani zakazky uvedena. Pfipadné zmény smlouvy se pak musi vZdy fidit ustanovenim § 222
ZZVZ.

Vzhledem k charakteru zmény/doplnéni zadavaci dokumentace prodluZuje zadavatel lhitu pro
podani nabidek ve smyslu § 99 odst. 2 ZZVZ o celou plvodni délku. Nova lhita pro podani nabidek
konci dne 28. 1. 2019 v 9:00 hodin. Ostatni uverejnéné informace zlstavaji beze zmény.

V Praze dne 20. 12. 2018

Magdaléna Bi¢ova, administrator
verejné zakazky

Pfiloha: Upraveny zavazny vzor kupni smlouvy
(Upravasetyka ¢l.2.7.,3.1,,4.2.,4.3,5.2. a 6.1. smlouvy)
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